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NIEWERBALNE SPOSOBY WYRAZANIA NEGACJI
W KULTURZE HAUSA

Streszczenie

Gesty mogg wydawac si¢ przypadkowymi ruchami rak, ktére pomagajg mowiace-
mu w formutowaniu wypowiedzi. Jednak bardziej szczegotowa analiza pokazuje,
ze nie sa to zupehie przypadkowe ruchy, a forma, przynajmniej niektorych z nich,
jest dos¢ okreslona i powtarzalna. O takich powtarzalnych ruchach rak uzywanych
w trakcie wypowiadania zdan przeczacych traktuje ten artykut. W pierwszej jego
czescl znajdziemy opis tzw. gestow negacji (zarbwno emblematdéw jak i gestow
zwigzanych z mowa) spotykanych u uzytkownikow jezyka hausa. W drugiej czesci
artykutu cztery typy gestow zwigzanych z mowa: gest kiwania palcem, gest no-
zyc, gest ,,czyszczenia dloni” i gest ,,umywania dloni” zostajg poddane wnikliwe;j
analizie. Pozwolita ona na ustalenie, ktore znaczenia lub funkcje negacji, takie
jak: zakaz, odmowa, odrzucenie, zaprzeczenie, nieistnienie sg zwigzane z danym
gestem.

Stowa kluczowe:
gesty, emblematy, kultura Hausa, negacja, Nigeria

1. Wstep

Rzadko zdajemy sobie sprawe z tego, ze codzienna komunikacja obejmuje nie
tylko jezyk, ale 1 wiele elementow pozajezykowych. Przyzwyczajeni do znanych
nam gestow 1 zachowan niewerbalnych zaczynamy je uznawac za naturalne i zda-
jemy si¢ nie zwracac na nie uwagi podczas bezposredniej rozmowy z drugim czto-
wiekiem. Dopiero w zetknieciu z przedstawicielami obcych kultur dostrzegamy
inne sposoby ekspresji niewerbalnej. Podczas pierwszego kontaktu z Hausanczy-
kami — mieszkancami Nigerii potnocnej — osoba z zachodniego krggu kulturowe-
go dostrzeze zachowania, ktore mogg ja nie tylko zdziwié, ale i oburzy¢!, takie

' Autorka byla $wiadkiem sytuacji, podczas ktorej Hausaficzycy — profesorowie jednego
z poéinocnonigeryjskich uniwersytetow — podczas wizyty w Polsce podawali na powitanie reke
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jak: unikanie kontaktu wzrokowego podczas rozmowy, niepodanie r¢ki podczas
przywitania, przyjmowanie podawanego przedmiotu przy pomocy obu rak. Dzieje
si¢ tak dlatego, ze zachowania te interpretujemy — czesto nie§wiadomie — przez
pryzmat naszych wlasnych wzorcow kulturowych, ktére nam podpowiadaja, ze
patrzenie na rozméwce jest nie tylko wyrazem szacunku, ale i niewerbalnym za-
pewnieniem, iz pilnie wstuchujemy sie¢ w jego zdanie. W zachodnim kregu kul-
turowym podanie rgki jest wrecz obowigzkowym elementem powitania drugiej
osoby, a nieodwzajemnienie us$cisku dloni to niezwykle ostentacyjny znak pogar-
dy. W kulturze hausanskiej nieuscisnigcie r¢ki osobie starszej i wyzszej rangg jest
okazaniem jej szacunku, nawet wowczas, gdy ta osoba pierwsza wyciagneta do
nas r¢ke. Przedstawiciele zachodniego krggu kulturowego nie zastanawiajg si¢ tez
nad tym, przy pomocy ktorej reki podac jakis$ przedmiot drugiej osobie i moga by¢
zdziwieni, ze podanie przedmiotu lewg reka bedzie w rejonach zdominowanych
przez religi¢ muzutmanska odebrane jako zachowanie nie tylko nietaktowne, ale
wrecz nieakceptowane. Nawet gdy w trakcie rozmowy z przedstawicielami in-
nych kultur bedziemy postugiwac sie¢ wspolnym jezykiem, np. angielskim, reper-
tuar uzywanych gestow bedzie podkreslat nasza odrebnos¢. By¢ moze na niektore
gesty nie zwrdcimy uwagi, uznajac je za nic nieznaczgce machnigcia rak, inne
wydadzg si¢ nam znajome, jeszcze inne mozemy zinterpretowac opacznie lub nie
zrozumie¢ ich wcale.

2. Gesty a negacja

O takim pozornie nieistotnym machaniu r¢koma czy glowg traktuje niniejszy
artykut. Jego celem jest opisanie repertuaru hausanskich gestow, ktore odnosza
si¢ do negacji. Mowa bedzie o dwoch rodzajach gestow, ktore warto tu pokrotce
omoéwic. Jeden z nich to emblematy — gesty znaczace, ktére moga by¢ uzywane
niezaleznie od mowy. W naszym kregu kulturowym przyktadami takich gestow
beda kciuk podniesiony w gore wyrazajacy aprobate lub przylozenie krawedzi
dloni do szyi pokazujace, ze kto$ jest pijany. W czasach formalnego podejscia
do jezyka i jezykoznawstwa emblematy oddzielono od sfery jezyka i wiaczono
do odre¢bnej dziedziny nauki, ktorg okreslono mianem komunikacji niewerbalnej?.
Tymczasem nowsze badania® pokazuja, ze emblematy sg mocno zlgczone z jezy-
kiem, czesto uzywane w trakcie mowienia i wraz ze stowami moga wspottworzy¢
znaczenie. Drugi rodzaj gestow, o ktorych bedzie mowa w niniejszym artykule, to

jedynie mezczyznom zgodnie z obowigzujaca w swojej kulturze etykieta. Polki, ktore podczas takiej
wymiany powitan zostawaty z zawieszona w prozni dlonia czuly si¢ urazone.

2 J. Antas, Semantycznosé ciata. Gesty jako znaki myslenia, £.6dz 2013, s. 42.

3 zob. m. in. J. Antas, I. Kra$nicka-Wilk, Funkcje emblematéw w strukturze dialogu, ,,LingVaria”
t. 8, 2013, z. 2 s. 15-42; G. Calbris, Elements of Meaning in Gesture, Amsterdam/Philadelphia
2011.
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gesty wspottworzace mowe (ang. co-speech gestures). Moga wydawac si¢ przy-
padkowymi ruchami rak, ktére pomagajag méwigcemu w formutowaniu wypowie-
dzi. Jednak ich analiza pokazuje, ze nie sg to zupetnie przypadkowe machnie-
cia, a forma, przynajmniej niektorych z nich, jest do§¢ okreslona i powtarzalna.
Dlatego okresla si¢ je mianem gestow nawracajacych® (ang. recurrent gestures).
Zarowno emblematy jak i gesty zwigzane z mowg petnig w wypowiedzi funkcje
referencyjna, performatywna lub interakcyjna’. Innymi stowy, gesty moga odnosic¢
sie do stow, by¢ rodzajem dziatania lub przekazywaé pewne informacje odbiorcy
wypowiedzi. Nalezy jednak pamigtac, Ze ten podziat nie jest kategoryczny i jeden
i ten sam gest raz moze petnic funkcje gestu performatywnego przekazujacego np.
odmowe lub odrzucenie, innym razem gestu referencyjnego odnoszacego si¢ do
konkretnego fragmentu wypowiedzi stowne;.

Skoro artykut traktuje o sposobach wyrazania negacji, warto w tym miej-
scu zastanowié sie nad tym, czym wiasciwie jest negacja. Jak pisze Zurowski®
,»Wwspotczesne jezykoznawstwo nie stworzylo do tej pory spdjnej teorii negacji.
Nie wiadomo, czym ona wtasciwe jest, jak ja bada¢, a nawet jakie jest jej miejsce
w systemie jezykowym”. Mozna definiowa¢ negacj¢ z punktu widzenia logiczne-
g0, gramatycznego czy semantycznego. Zgodnie z ujgciem logicznym negacja to
»stosunek migdzy dwoma zdaniami, z ktérych jedno jest negacjg drugiego i od-
wrotnie™. Ta definicja oddawana jest czesto przy pomocy stwierdzenia: niepraw-
da, Ze p (gdzie p jest zdaniem). Na poziomie gramatycznym negacja jest widoczna
poprzez obecnos¢ powierzchniowych wyktadnikow negacji. W jezyku hausa beda
to partykuly negacji odnoszace si¢ do calego zdania: a’a ‘nie jest tak (ze)’ i babu
‘nie ma’ oraz morfemy formy przeczacej czasownika: ba® w réznych wariantach
odpowiadajacych réznym typom orzeczen i kada ‘zeby/niech nie’ (np. kada ya zo
‘niech nie przychodzi/zeby nie przychodzil’) stosowany z forma trybu zyczacego.
Jesli chodzi o poziom semantyczny, to negacje traktuje si¢ jako jedna z prostych
semantycznie, niedefiniowalnych jednostek jezyka, ktora moze wyraza¢ nieist-
nienie, odrzucenie lub zaprzeczenie’. Perspektywa pragmatyczna wydaje si¢ za-
pewniaé najlepsze wyjasnienie tego, czym jest negacja; nie tyle wypowiedzia, ile
postawa, ktora moze wyraza¢ nasza niezgode, odmowe, zakaz, niezaspokojone

4 S. H. Ladewig, Recurrent gestures, [w:] Body — Language — Communication, red. C. Miiller,
A. Cienki, E. Fricke, S. Ladewig, D. McNeill, David i S.Tessendorf, Berlin/Boston, 2014, s. 1558-1575.

5 Jest to jeden z podzialow zaproponowanych przez badaczy gestow. Opis r6znych klasyfikacji
gestow oraz ich wnikliwg krytyke mozna znalez¢ u Antas, op. cit., s. 62-91.

¢ S. Zurowski, Perspektywy badawcze negacji, ,,Prace Jezykoznawecze UWM” t. 7, 2005, s. 115.

7 Ibidem, s. 115.

§ Ton i dlugos¢ samogtoski tego wyktadnika negacji zalezy od czasu, aspektu lub typu konstrukcji
sktadniowe;.

® A. Wierzbicka, Semantyka. Jednostki elementarne i uniwersalne, Lublin 2006, s. 86.
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oczekiwania, stwierdzenie niepowodzenia, niech¢¢ czy protest'®. Warto zazna-
czy¢, ze w jezykach naturalnych wszystkie te postawy moga by¢ realizowane nie
tylko poprzez uzycie stowa nie, ale rowniez poprzez szereg innych sformutowan
jezykowych, a takze gestow. Te ostatnie bywaja uzywane zwtaszcza wtedy, gdy
z powodow kulturowych lub spotecznych dany akt mowy, taki jak np. niezgoda
czy zakaz nie moze by¢ wyrazony w sposéb bezposredni.

Z racji na liczne omowione powyzej niejasnosci wokot definicji negacji przy-
jeto w tym artykule nastepujaca metodologie: przyjrzenie si¢ funkcjonowaniu ge-
stow, ktore w opinii samych uzytkownikow'' jezyka hausa funkcjonuja jako gesty
odpowiadajace stowu nie oraz wyszukanie gestow, ktore towarzysza negacji grama-
tycznej'?. Podstawg analizy sg filmy wiasne lub znalezione w Internecie zawierajace
wypowiedzi w jezyku hausa. Sa to przede wszystkim wywiady lub kazania, czyli
dhuzsze wypowiedzi jednej osoby. Ze wzgledu na charakter nagran opisane w tym
artykule gesty ograniczaja si¢ do funkgcji referencyjnej lub performatywne;.

3. Emblematy odnoszace si¢ do negacji

Zanim przejde do omoéwienia gestow odnoszacych sie do negacji, ktore towa-
rzysza wypowiedzi mowionej pokrotce opisze kilka emblematow — gestow wy-
uczonych, stosowanych przez Hausanczykow najczgsciej $wiadomie w celu oka-
zania niezgody, odmowy, sprzeciwu lub zaprzeczenia. Bez wzglgdu na uwarunko-
wania kulturowe, ,,odmowa jest ,,ostrym” posunigciem interpersonalnym, niesie
zapowiedz blokady dziatania, o ktore zabiegat partner i na ktorym mu zalezato™".
Dlatego tez odmowa jest poprzedzana wypowiedziami majgcymi nieco ztagodzié
jej skutki, np. wyrazeniem wahania, wskazywaniem na okoliczno$ci uniemozli-
wiajace, usprawiedliwieniem'*. W kulturze hausanskiej odmowa jest uznawana za
nieche¢ do wspotpracy, a to w spoteczenstwie kolektywistycznym, w ktorym liczy
si¢ przede wszystkim dobro grupy, a nie jednostki, stanowi jedno z wigkszych
przewinien'®. Z tego powodu odmowa rzadko jest wyrazana bezpos$rednio.

W kulturze hausanskiej sa trzy gesty, ktore zastepuja stowo nie. Jeden z nich
— krecenie glowa na boki — znany nam jest z naszego kregu kulturowego. Drugi

10°V. Cuccio, On negation. What do we need to “say no”?, ,Rivista Italiana di Filosofia del
Linguaggio” t. 4, 2011, s. 47.

' Opinie te zostaly zebrane podczas badan terenowych przeprowadzonych w Kano w sierpniu
2016 roku.

12 Taka metodologia zostata przyjeta m. in. przez S. Harrisona, Evidence for Node and Scope
of Negation in Coverbal Gesture, ,,Gesture” t. 10, 2010, z. 1,s.29-51, ktdry opisal gesty negacji na
przyktadzie angielskiego korpusu jezyka mowionego.

13 Z. Necki, Komunikacja migdzyludzka, Krakéw 2000, s. 103.

4 Ibidem.

5 1. Will, Cultural Aspect of Nonverbal Code in Hausa, [w:] Codes and Rituals of Emotions in
Asian and African Cultures, red. N. Pawlak, Elipsa, Warszawa 2009, s. 254.
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— przechylenie gtowy w bok do prawego lub lewego ramienia i dotknigcie glo-
wa ramienia — wydaje si¢ mniej oczywisty. Uzytkownicy jezyka mowia, ze gest
ten stosowany jest czesto przez dzieci. Sama moglam zaobserwowaé jego uzycie
u nie potrafiacego jeszcze mowi¢ pottorarocznego chtopca. Kiedy rodzice prosili
go o podejscie do nich w celu zrobienia wspolnego zdjecia, chtopiec przechylat
glowe w kierunku ramienia, odmawiajac tym samym spelnienia prosby. Manu-
alnym odpowiednikiem krecenia gtowa czy przytozenia glowy do ramienia jest
poruszanie wyciagnietym w gore palcem wskazujacym na boki — raz w prawa raz
w lewa strong (ruch palca przypomina ruch wahadta, zob. ilustracja 2).

Sg tez gesty, ktore w mniej bezposredni sposob wyrazaja niezgode. Kiedy na
przyktad rodzice pytaja mloda dziewczyne o to, czy chce poslubi¢ mezczyzng,
ktorego rodzina stara si¢ o jej wzgledy, nie moze ona w sposob bezposredni wyra-
zi¢ swojej niecheci. Moze natomiast spusci¢ wzrok, patrze¢ si¢ przez dtuzszy czas
w podloge z powazng lub smutng ming i dla rodzicow bedzie to wystarczajacy
sygnat dezaprobaty!'®. Nie mozna jednak patrzenia w dot uzna¢ za niezgode. Moze
ono wyraza¢ pokore czy dobre wychowanie. W sytuacji, gdy na przyktad zona
stucha meza, jej spuszczony wzrok wyraza akceptacj¢. Gdy jednak nie zgada si¢
z tym, co ustyszata, moze utkwi¢ przez chwilg wzrok w rozméwcy po czym znoéw
go opuscié. Postronny obserwator moze nawet tego nie spostrzec, ale maz od razu
zauwazy, ze zona nie zgadza si¢ z jego wypowiedzig. Innym sposobem wyrazania
tego, ze si¢ z kim$ nie zgadzamy, jest postukiwanie ucha palcem. Kiedy pokazu-
jemy ten gest innemu stuchaczowi, wraz z ktorym przyshuchujemy si¢ stowom
osoby trzeciej, to dajemy jednocze$nie do zrozumienia, ze uwazamy styszane wia-
$nie stowa za wymysty, za klamstwa, nie zgadzamy si¢ z ich trescig. Ten sam gest
— postukiwanie ucha palcem stosowany jest w hausanskim jezyku migowym jako
gest negacji'’. Inny gest, ktory moze mie¢ to samo znaczenie, czyli brak akceptacji
ustyszanych stow, polega na kresleniu palcem wskazujagcym kota wokét ucha.

Niektore z opisanych powyzej gestow, takie jak krecenie glowa, przytozenie
ramienia do gtowy czy kiwanie palcem na boki sg do$¢ jednoznaczne i niemal
w kazdej sytuacji oznaczajg niezgode lub odmowe!®. Inne (spuszczenie wzroku,
podniesienie wzroku, patrzenie na kogos z boku, stukanie palcem ucha) moga wy-
raza¢ niezgode, ale maja tez inne znaczenia i przy ich interpretacji wazna role

16 1. Will, Gestures and Indirect Statements as Means of Expressing Emotions and Opinions Among
Hausa Women, [w:] Selected Proceedings of the Symposium on West African Languages (Naples, 27-28
March 2014), red. G. C. Batic i S. Baldi, ,,Studi Africanistici/Serie Ciado-Sudanese” t. 7, 2015, s. 235.

7 informacja udzielona przez Ibrahima Gwammaj¢ w rozmowie bezposredniej w sierpniu 2016 r.

18 Wiecej o gestach podkreslajacych negacje takich jak kiwanie glowa czy kiwanie palcem pisze
H. Yakasai Gestures as Negative and Emphatic Markers in Hausa, [w:] Hausa and Chadic Studies
in Honour of Professor Stanistaw Pilaszewicz, red. N. Pawlak, E. Siwierska i I. Will, Warsaw 2104,
s. 193-195.
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odgrywa kontekst zardwno interpersonalny (uwzgledniajacy uczestnikow aktu
mowy) jak i semantyczny (uwzgledniajacy tre$¢ wypowiedzi).

4. Gesty negacji wspottworzace przekaz werbalny

W tej czesci omowie gesty, ktore albo podkreslaja negacje wyrazong wer-
balnie, albo same w sobie wyrazaja sprzeciw, odrzucenie, nieche¢¢, nieistnienie
czy zakonczenie. W omawianych ponizej przyktadach, gest stanowi integralng
cze$¢ wypowiedzi. Moze petni¢ funkcje referencyjng odnoszac si¢ do jakiego$
fragmentu wypowiedzi, moze tez doktadniej okresla¢ intencje mowiacego albo
pokazywac jego stosunek do wypowiadanych stow. W tym ostatnim przypadku
peti funkcje performatywna i stanowi niezalezny akt komunikacyjny. Czgsto
jednak gest i stowa sg ze sobg tak mocno powiagzane, ze trudno jest jednoznacz-
nie stwierdzi¢, czy poprzez gest moéwiacy chciat jedynie podkresli¢ negacje,
czy przekazac co$ wigcej. W takim wypadku badaczowi pozostaje odwotaé si¢
do intuicji'® oraz zebranych danych dotyczgcych pojawienia tego samego gestu
w roznych kontekstach.

4.1. Kiwanie palcem

Na gruncie hausanskim gestem znaczacym jest kiwanie palcem wskazujacym
na boki. Jak wspomniano w sekcji 3, jest on emblematem, ktory z powodzeniem
moze zastapi¢ akt mowy wyrazajac nieche¢ czy sprzeciw. Moze jednak wspotwy-
stepowac¢ z mowa. Przykladem jest wypowiedz jednego z cztonkéw ruchu “Yan
Izala® dotyczaca sytuacji kobiet w Nigerii péinocnej zawarta w przyktadzie 1.

1. ba ta fitowa?' da safe, ba ta fitowa, tana gida koyaushe
‘[kobieta] nie wychodzi rano, nie wychodzi, jest w domu zawsze’

1 Mogtoby si¢ wydawac, ze badacz powinien zda¢ si¢ na intuicj¢ samego mdwiacego i zapytaé
go, dlaczego w danej sytuacji uzyt tego, a nie innego gestu. Jednak na podstawie wlasnego
doswiadczenia moge stwierdzi¢, ze takie rozwigzanie prowadzi donikad, gdyz moéwiacy nie jest
najczesciej Swiadomy tego, jakich gestow uzywa. Niejednokrotnie zdarzato mi si¢ pytac jakas osobe
o to, dlaczego uzyla danego gestu. W odpowiedzi zwykle styszatam zdziwienie, Ze ten gest byt przez
nig uzyty lub wrecz wyparcie si¢ uzycia gestu.

2 Jzala to popularna nazwa organizacji religijnej walczacej na rzecz odnowy islamu i dziatajacej
w potnocnej czgsei Nigerii. Jej oficjalna nazwa brzmi: Stowarzyszenie do Walki z Innowacjami
i Umacniania Sunny. Czlonkowie tej organizacji, okreslani w jezyku hausa jako 'Yan Izala (dost.
dzieci Izali; stad okreslenie ,,ruch 'Yan Izala’) probuja walczyé z herezjg, daza do powrotu do
zrodet religii i mocno przeciwstawiaja si¢ popularnym na pétnocy Nigerii bractwom sufickim (zob.
S. Barakoniecka, W trosce o czystos¢ wiary. Potnocnonigeryjski ruch 'Yan Izala a fundamentalistyczna
mys! muzutmanska, Warszawa 2014).

2 We wszystkich przyktadach podkreslenie oznacza moment, w ktérym w danej wypowiedzi
pojawit si¢ gest.
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Ilustracja 1. Sekwencja ruchow ilustrujgca przyktad nr 1 (kiwanie palcem, ki-
wanie dlonig, pokazanie miejsca, kiwanie dtonig)

Jesli wezmiemy pod uwage tylko warstwe stowng, ta wypowiedZz bedzie nie-
kompletna. Nalezy doda¢, ze podczas wypowiadania tych stow méwigcy wykonuje
cztery gesty (zob. Ilustracja 1). Trzy z nich nawiazuja do obecnej w warstwie je-
zykowej negacji. Pierwszy z nich — kiwanie palcem na boki — wykonywany jest
w czasie wypowiadania frazy ba ta fitowa da safe ‘nie wychodzi rano’. Drugi towa-
rzyszy frazie ba ta fitowa ‘nie wychodzi’ i jest niejako powtorzeniem pierwszego.
Nie jest jednak wykonywany przy pomocy palca wskazujacego, ale catej dtoni, ktora
skierowana przodem do rozméwcy kiwa sie jak wahadlo, raz w prawa raz w lewa
strong, wykonujac ten sam ruch, ktory przed chwila wykonywany byt przy pomocy
palca wskazujacego. Nastepnie wypowiadajac fraze tana gida ‘jest w domu’ narrator
szybko dotyka palcem stotu, przy ktorym siedzi. Jest to gest referencyjny odnosza-
cy si¢ do stowa gida ‘dom’. Wypowiadajac ostatnie stowo cytowanej wypowiedzi
koyaushe ‘zawsze’ mowca powraca do gestu przeczenia wykonywanego znéw przy
pomocy calej dfoni. W tym przypadku gest nie powiela tresci zawartej w warstwie
jezykowej. Przystowek koyaushe odnosi si¢ jeszcze do poprzedniej informacji mo-
wiacej o tym, ze kobieta przebywa w domu, podczas gdy gest powtarza to, o czym
moéwca wspomnial wezesniej: o niewychodzeniu z domu. Intencja narratora bedzie
w pehi zrozumiata, jezeli blizej przyjrzymy sie gestowi kiwania palcem, ktory mo-
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wigcy wykonuje rownolegle do wypowiadanych stow. Kiwanie palcem kojarzy si¢
ze sprzeciwem czy brakiem przyzwolenia na jakie$ dziatanie. Gest mozna interpre-
towac nie tylko jako podkreslenie werbalnej negacji, ale tez jako wyraz niechgci czy
sprzeciwu. W tym wypadku moze chodzi¢ nie tyle o sprzeciw mowiacego albo sa-
mej kobiety, o ktorej narrator opowiada, ale o sprzeciw jej opiekuna® wobec wyjscia
z domu. Taka interpretacja wynika z faktu, Ze mowiacy nierzadko pokazuje gestami
nie tyle swoje wlasne intencje, ile intencje osob, o ktorych odpowiada. Gest niejako
obrazuje przekaz, jaki kobieta mogla otrzymac od swojego bezposredniego opieku-
na, ktory brzmi: ,,nie chee, zebys$ wychodzita”.

Gest kiwania palcem jest uzyty tez przez innego moéowigcego (zob. przyktad
2), ktory opowiada histori¢ proroka Jozefa siedzacego w wiezieniu. Kiedy prorok
uslyszat pewnego dnia, ze moze wyj$¢ z wigzienia, zamiast si¢ ucieszy¢ stwierdzit,
ze woli tam zostaé:

2. amma Yusuf ya ce babu inda zai je, ya zauna a nan, ya fi masa (....) Yusuf
ya ce ba zai fito ba
‘ale Jozef powiedzial, ze nie pdjdzie nigdzie, zostanie tutaj, tak woli (...)

Jozef powiedzial, ze nie wyjdzie’

Podobnie jak w przyktadzie 1, tutaj rowniez gest kiwania palcem powtorzony
jest przy uzyciu catej dloni, gdy narrator wypowiada stowa: Yusuf ya ce ba zai
.... ‘Jozef powiedzial, Ze nie...’. Gest podkresla niechgc, ale tez sprzeciw wobec
ustyszanej propozycji.

Gest kiwania palcem uzywany jest rowniez w sytuacji, gdy mowigcy opowiada
o braku czego$ lub nieistnieniu czegos, jak w przyktadzie 3. Na poziomie jezyko-
wym jest to oddane przez zaprzeczenie konstrukcji egzystencjalnej.

3. babu wani littafi a duniya da ya tattara sunayen sahabbai dubu goma sha
biyu sai shi
‘nie ma innej ksiazki na §wiecie, ktora by zebrata dwanascie tysigcy imion
towarzyszy proroka; tylko ta’

[lustracja 2. Gest kiwania palcem na boki ilustrujacy przyktad nr 3

22 W rodzinie muzulmanskiej opickunem kobiety jest jej maz lub ojciec.
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Mozemy uznaé, ze w przyktadzie 3 kiwanie palcem jest jedynie podkresleniem
negacji; ma zatem funkcje referencyjna. Mozemy tez zapyta¢ dlaczego z dostep-
nego repertuaru gestoOw negacji akurat ten jest uzyty. OdpowiedZ na to pytanie
prowadzi do wniosku, Zze mowigcy stara si¢ wyrazi¢ swdj wewnetrzny sprzeciw
wobec kogokolwiek, kto chcialby podwazy¢ jego stwierdzenie dotyczace unikato-
wosci ksigzki, o ktorej opowiada. Gestem niejako wyprzedza potencjalne zastrze-
zenia stuchaczy.

Kolejne uzycie gestu kiwania palcem (zob. przyktad 4) rowniez pokazuje, ze
wspotwystepuje on z wypowiedzia okreslajaca nieistnienie czegos$. O ile w przy-
ktadzie 3 przeczenie dotyczyto konstrukcji egzystencjalnej, w przyktadzie 4 za-
przeczona zostaje fraza przyimkowa fare da ‘wraz z’. Wspolttowarzyszace tej fra-
zie kiwanie palcem podkresla niewykonanie czynnosci sprawdzania.

4. Allah ya ba shi dama ranar alkiyama zai shigad da mutum dubu saba’in al-
janna ba tare da an bincike littafinsu me suka yi ba

‘Bég dat mu [jednemu z towarzyszy proroka] przywilej, zeby w dniu ostatecz-
nym wprowadzit siedemdziesiat tysiecy ludzi do raju bez sprawdzania ich
ksiagg [zycia], [bez sprawdzania] tego, co zrobili’

Gestem niejako mowiagcy oddaje glos ludziom wprowadzanym do raju dzigki
wstawiennictwu jednego z towarzyszy proroka. Pokazuja oni sprzeciw wobec po-
tencjalnej kontroli ich uczynkow.

4.2. Nozyce

Gestem, ktory $cisle zwigzany jest z tokiem stownym sg tak zwane nozyce?.
Francuska badaczka gestow G. Calbris** zalicza ten gest do tzw. gestow cig-
cia, czyli gestow, ktore moga si¢ wywodzi¢ wtasnie z imitowania ruchu cigcia
czy krojenia czegos$®. Jest to gest znany réwniez z naszego kregu kulturowego
i polega na wykonaniu szybkiego wyrzucenia na boki obu przedramion. Przed
wykonaniem tego ruchu przedramiona zlozone sg na krzyz, a dionie skierowa-
ne w dot (ilustracja 4). Ruch przypomina sktadanie nozyczek; stad jego nazwa.
Gest ma wiele réznych wariantow moze by¢ wykonywany w poziomie (zob.
ilustracja 4), ale tez w pionie (wtedy dlonie skierowane sa na zewnatrz w stro-

3 Termin ,,nozyce” (ang. hands scissor) zostat zaproponowany przez D. Morrisa, Manwatching:
A Field Guide to Human Behavior, New York 1977, s. 58.

2 Calbris, op. cit., s. 230-232.

% Gesty cigcia przypominaja albo czynno$é krojenia czego$ nozem na drobne kawatki albo
przecinania dwoch czgséci na pot (dton imitujgca narzedzie jest wtedy ustawiona prostopadle do
powierzchni ziemi i wykonuje ruch w dot) albo tez zamachnigcie si¢ wigkszym narzedziem takim jak
miecz, maczeta czy siekiera (dton imitujaca duze narzedzie ustawiona jest rownolegle do powierzchni
ziemi i wykonuje ruch horyzontalny), ibidem.
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n¢ rozmowcy, zob. ilustracja 3). Niekiedy wykonywany bywa tez przy pomocy
jednej reki. Ta wariantywno$¢ w wykonywaniu gestu jest dobrze opisana w li-
teraturze. Wynika ona z faktu, ze gesty sg ,,globalne”, tzn. ich znaczenie nie
wynika z poszczegdlnych mikro ruchow, z ktorych sktada si¢ dany gest* (tak
jak znaczenie stowa wynika z poszczegdlnych morfeméw w nim zawartych).
Gest jest postrzegany jako calos¢ i dlatego moze przybra¢ rézne formy, z ktérych
kazda nawigzuje do nieistniejgcego w rzeczywistosci gestycznego prototypu, ale
kazde ,,uzycie gestu”” przebiega w nieco inny sposob, zwlaszcza gdy nie jest
swiadomie kontrolowane przez mowigcego. Wracajac do gestu nozyc, to jego
zwigzek z tokiem stownym objawia si¢ nie tylko przez to, ze jest on uzywany
podczas mowienia, ale takze przez to, Ze jest on bardzo $cisle zwigzany z trescig
przekazu werbalnego. W zebranym przeze mnie przyktadach ten gest pojawit si¢
kilkanascie razy i niemal za kazdym razem odnosit si¢ do wypowiedzi zawiera-
jacej zdanie przeczace.

Jedng z funkcji nozyc jest podkreslenie przeczenia konstrukeji egzystencjalnej
widoczne w przykladzie 5, w ktorym narrator komentuje sytuacje w Nigerii po
odzyskaniu przez nig niepodlegtosci albo w przykladzie 6, gdzie podkresla, ze
nie ma zadnej roznicy pomigdzy dwoma odtamami pewnej organizacji religijne;j.
W przyktadzie 6 gest ten pojawia si¢ trzykrotnie. Za pierwszym razem odnosi si¢
do negacji, a potem méwiacy juz tylko gestem t¢ negacje podkresla. W wypowie-
dzi stownej wyktadnik negacji pojawia si¢ tylko raz, ale cata wypowiedz sktada
si¢ niejako z trzech cze$ci, w ktorych, za pomocg réznych okreslen, powtoérzona
jest ta sama informacja. To powtorzenie tworzace swoisty rytm wypowiedzi jest
tez widoczne na poziomie gestow.

5. bayan an samu ’yancin kai sai dan kudu suka yi aikin gwamnati, babu dan
arecwa
‘po tym jak uzyskali§my niepodlegtosé, to ci z Potudnia pracowali w admi-
nistracji publicznej, nie byto ludzi z Pétnocy’

6. ba abin da yake bambanta, duk daya ne, dari bisa dari
‘nie ma niczego, co by [je] rdznilo, wszystko to jedno i to samo, sto na sto
[procent]’

2 Por. D. McNeill, Hand and Mind. What Getures Reveal about Thought, Chicago/London 1992,
s. 19.

27O réznicy miedzy tworzeniem i uzywaniem gestow pisze J. Streeck, Gesturecraft. The manu-
facture of meaning, Amserdam/Philadelphia 2009, s. 36. Zdaniem Streecka tworzenie gestu jest
przelotnym wytworem inwencji gestykulujacego, rodzajem krotkotrwatego produktu. Natomiast
uzycie gestu zaktada trwato$¢ tego, co zostato uzyte. W takim rozumieniu gest jest ,,rzecza”, ktorej
zywotno$¢ jest dtuzsza niz trwanie pojedynczej czynnosci, a samo to, ze zostat uzyty, implikuje, ze
musial istnie¢ juz wczesnie;j.
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[lustracja 3. Gest nozyc wykonany w pionie ilustrujacy przyklad nr 6

Nozyce odnoszg si¢ takze do obecnej w warstwie jezykowej negacji zdan pose-
sywnych podkreslajac brak czegos, niekoniecznie fizycznego, jak pokazuja przy-
ktady 71 8.

7. Hausawa ba su da wata al’ada sai soyayya
‘Hausanczycy nie maja [rzekomo] innego zwyczaju jak tylko mitos¢’

8. ba su da gaskiya
‘nie maja racji’ (dost. nie majg prawdy)

Warto zwréci¢ uwage na fakt, ze dwukrotnie (w przypadku dwoch roznych
moéwigcych) nozyce wspotwystepuja z fraza: ba(bu) ruwansa ‘zupehie go to nie
obchodzi’ (dost. nie ma jego wody). W przyktadzie 9 mowiacy opowiada o lu-
dziach, ktorzy potrafig zabi¢ nawet kogos, kto jest z nimi spokrewniony. Konczy
swoja wypowiedz nastepujacym stwierdzeniem:

9. ba ruwansu da wannan
‘nic ich to nie obchodzi (dost. nie ma ich wody w tym)’

Inny mowca wypowiada si¢ na temat réznych stopni fundamentalistycznego
podejscia do religii wsrod cztonkéw ruchu 'Yan [zala. Pokazuje jak po dhugosci
spodni (powyzej kostki, lekko za krotkie, dtugie) rozpozna¢ bardziej lub mniej
skrajnych przedstawicieli tego ruchu. Méwiac o najbardziej liberalnych cztonkach
pokazuje spodnie siggajace za kostke, po czym opuszcza noge 1 wypowiada fraze
zawartg w przyktadzie 10:

10. ko kuma babu ruwansa, ya bar kamar kowane mutane
‘albo tez wcale si¢ tym nie przejmuje i zostawia [nogawke spodni] jak po-
zostali ludzie’
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7

[lustracja 4. Gest nozyc wykonany w poziomie ilustrujacy przyktad nr 10

Tylko w jednym wypadku wypowiedZ wspottowarzyszaca gestowi nie zawiera
powierzchniowego wyktadnika negacji. Jej zapis znajduje si¢ w przyktadzie 11.
Mowiacy opisuje najpierw cztowieka, ktory uzywat procy i ktoremu kto$ zwrécit
uwage, by tego nie robit:

11. Ya ce: kai, ka bari. Annabi ya hana
‘Powiedziat: hej, przestan. Prorok zabronil’

Nalezy jednak podkresli¢, ze uzyty w przyktadzie 11 czasownik hana ‘zabro-
ni¢’ zawiera tzw. negator inherentny, zwany tez gigbokim czy ukrytym. Obecnosé
takiego negatora zamienia zdanie na negatywne, cho¢ nie wystepuje w nim po-
wierzchowny wyktadnik negacji*®. Innymi stowy, zdanie zawierajace czasownik
‘zabroni¢’ oznacza jednoczesnie ‘nie pozwolit na robienie czegos’, ‘nie zgodzit si¢
na robienie czego$’. Ta negacja towarzyszaca frazie annabi ya hana ‘prorok nie
pozwolit’ jest widoczna na poziomie manualnym; mowiacy przy pomocy jednej
reki wykonuje gest nozyc. Zwroémy jednak uwagg na to, ze gest ten nie tyle pod-
kresla sformutowanie ,,nie wolno” (sprzeciw wyrazany jest raczej przez kiwanie

2 por. J. Pstrag, Werbalne i niewerbalne techniki i strategie konwersacyjnego oponowania na
materiale debat telewizyjnych, Krakow 2004, s. 26.
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palcem), ile zaprzestanie robienia czego$, wyeliminowanie danej czynnosci z sze-
regu innych wykonywanych na co dzien, czyli doprowadzenie do jej nieistnie-
nia. Wtasnie to nieistnienie, brak czegos$, stowo nic wydajg si¢ by¢ okre§leniami,
ktore najlepiej oddaja znaczenie gestu nozyc. Na poziomie jezykowym ten brak
czy nieistnienie jest wyrazony poprzez wykladnik negacji babu albo jego wariant
morfologiczny ba (przyktady 5-10), ktory w hausa stosowany jest do przeczenia
konstrukcji egzystencjalnych lub posesywnych.

4.3. ,,Czyszczenie dioni”

Kolejny gest, ktory by mozna okresli¢ gestem negacji, to gest ,,czyszczenia
dtoni”. Przypomina czyszczenie dtoni po skonczonej pracy, zwlaszcza fizycznej,
podczas ktorej dtonie ulegly zabrudzeniu. Jedna dton ociera drugg, tak by niejako
strzepna¢ z niej kurz czy brud. Gest moze by¢ powtdrzony kilkakrotnie i — podob-
nie jak opisany powyzej gest nozyc — wykonany w poziomie lub w pionie. Sami
Hausanczy mowig, ze wyraza on skonczenie jakiej$ czynnosci, jest ekwiwalentem
frazy shi ke nan ‘to wszystko’, ‘to by bylo na tyle’ lub pojawia si¢ wraz z wyra-
zeniami typu kwata-kwata ‘ani troche’, ‘wcale’, ‘zupelnie nie’, ktére wzmacniaja
negacje”. To intuicyjne okreslenie funkcji gestu — podkreslenie zakonczenia, zu-
petosci, kompletnosci — znajduje swoje potwierdzenie w konkretnych przykta-
dach. Jeden z mowiacych uzywa tego gestu po skonczeniu swojego przeméwienia
jednoczes$nie wymawiajac arabska fraze:

12. alhamdulillahi, wa s-Salatu wa s-Salam ‘ala Rasulullah
‘chwata niech bedzie Bogu i pokoj z jego prorokiem’

Fraza opisana w przyktadzie 12 nie jest jednak formuta towarzyszaca tylko
1 wylgcznie zakonczeniu czynnosci. Mozna jej uzy¢ réwniez wtedy, gdy udato
sie¢ nam unikna¢ niebezpieczenstwa, kiedy co$ poszto po naszej mysli, albo gdy
chcemy wyrazi¢ wdzigczno$¢ Bogu. Przy tej niejednoznacznosci frazy, to wlasnie
element gestyczny precyzuje znaczenie wypowiedzi.

Podobne znaczenie tego gestu pokazane jest w przyktadzie 13. Mowiacy wy-
konuje gest ,,czyszczenia dtoni” w czasie wypowiadania frazy ka bar shi ‘zostaw
to’, ‘porzuc to’. Gestem podkresla odrzucenie, ktore wigze si¢ poniekad z zakon-
czeniem wykonywania czynnos$ci czy zaprzestaniem dziatan. W tym wypadku
chodzi o dziatania, ktore mogtyby sprowadzi¢ na cztowieka gniew bozy.

2 Jesli przyjmiemy, ze gest wywodzi si¢ z czynnosci czyszczenia dtoni po pracy fizycznej, to
tatwo odpowiemy sobie na pytanie o przyczyng strzepywania brudu z ragk. Robimy to albo dlatego,
ze wykonywana przez nas praca zostata skonczona i nie mamy juz nic do zrobienia, albo dlatego,
ze z jakis powodow chcemy te prace przerwac (po6zna pora, zmeczenie, niesprzyjajace czynniki
zewngtrzne) i pomimo tego, Ze nie zostata ona skonczona porzucamy jej wykonywanie.
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13. duk abin da yana daga cikin sha’aninsa ya jawo wa mutum fushin ubangiji,
to ka bar shi
‘jesli chodzi o kazdg z tych spraw, ktore sprowadzaja na cztowieka ztosé

Boga, to odrzu¢ je’

Podkreslenie odrzucenia widoczne jest rowniez w kolejnym przyktadzie. Mo-
wigcy probuje zdefiniowac pokore wymieniajgc rzeczy, ktorych na pewno pokora
nie mozna nazwac: kradziez, oszustwo, kombinowanie:

14. Ya ci kudin wani ya yi yaudara, ya yi makirci. Wannan ba tawadu’u ba ne
‘Ukrad? czyje$ pienigdze, oszukiwat, kombinowat. To nie jest pokora’

W warstwie jezykowej wypowiedzi widoczne sa wyktadniki negacji (podwoj-
ne ba). Sam wykladnik negacji informuje nas jednak tylko o tym, ze mamy do
czynienia z konstrukcja zaprzeczona. To gest nadaje tej wypowiedzi konkretne
znaczenie. MOwigcy wyraza swoja opini¢: odrzuca mozliwo$¢ nazwania wszyst-
kich wymienionych rzeczy pokora i konczy dalsza dyskusj¢ na ten temat.

Podkreslenie odrzucenia wyrazone jest tez w przyktadzie 15, w ktorym gest
wspotwystepuje ze zdaniem przeczacym zawierajagcym wyktadnik negacji w po-
staci partykuly ba. Mowiacy odpowiada na pytanie jednego z telewidzow o po-
chodzenie §wieta Aszura obchodzonego przez szyitow 10 dnia muzulmanskiego
miesigca muharram. Uzywa tego gestu dwukrotnie za kazdym razem przy wypo-
wiadaniu zdania przeczacego. Gestem mowigcy ucina dalsza dyskusje na temat
pochodzenia $wigta.

15. ba shi da asali (...) sabo da haka in da ta yi magana asali ne, musulunci bai
karantad da wannan ba
‘[to $wigto] nie ma genezy [religijnej] (...) dlatego, jesli ona mowi o gene-
zie, to islam o tym nie uczy’

[lustracja 5. Gest czyszczenia dloni wykonywany w poziomie ilustrujacy przyktad nr 15
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To, co r6zni gest ,,czyszczenia dtoni” od gestu nozyc, to odniesienie do warstwy
stownej. O ile gest nozyc we wszystkich znalezionych przeze mnie uzyciach funk-
cjonuje jako gest referencyjny, tzn. gest odnoszacy si¢ do konkretnego fragmentu
tekstu moéwionego zawierajacego powierzchniowy lub ukryty (por. przyktad 11)
wyktadnik negacji, o tyle gest ,,czyszczenia dloni” moze stanowi¢ niezalezny akt
komunikacyjny. Mozna to zaobserwowa¢ w przyktadach 14 i 15, gdzie mowiacy
gestem nie tylko podkres$la negacje. Wydaje si¢ rowniez nawigzywac do jednego
ze znaczen tego gestu: ,,czyszczeniem dtoni” podkresla krancowos¢, dojscie do
$ciany 1 konieczno$¢ wycofania sig, np. z danego tematu lub brak checi podjecia
dalszej dyskusji na dany temat. O ile jednak w przyktadach 14 i 15 to dodatkowe
znaczenie wyrazone gestem jest tylko spekulacja, to juz w przyktadzie 16, w kto-
rym mowiacy opowiada o Nigerii i jej problemach, wyrazenie odrgbnego znacze-
nia za pomoca gestu jest juz zupetie ewidentne. Wypowiadajac stowo leadership
‘przywodztwo’ mowiacy wykonuje gest ,,czyszczenia dtoni”, ktory w istocie do-
powiada, to co jest niewypowiedziane ustnie: nie ma, ale tez stanowi niezalez-
ny komentarz: narrator pokazuje, ze w kwestii przywodztwa, nie ma juz o czym
mowic, bo doszlismy do $ciany. Znow zatem wylania si¢ z tego gestu obecna tez
w innych przyktadach krancowos¢.

16. matsalarku shi ne leadership
‘wasz problem to przywo6dztwo’

Tlustracja 6. Gest czyszczenia dtoni wykonywany w pionie ilustrujacy przyktad nr 16

Podobnie jak w przykltadzie 11, gdzie gest nozyc towarzyszyt wypowiedzi,
w ktorej brakowato powierzchniowych wyktadnikow negacji, rowniez w przykta-
dzie 17 mamy do czynienia z sytuacja, gdzie gest podkresla negacje, ale wyktad-
nikow tej negacji nie wida¢ w wypowiedzi.
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17. in mace tana jinin haila, ku yi duk abin da kuke so ban da saduwa
‘jesli kobieta ma miesiaczke, robcie wszystko to co chcecie (dost. kazda
rzecz, ktdrg chcecie), oprocz stosunku’

Mowiacy odpowiada na pytanie jednego z telewidzow o to, czego malzonkowie
nie mogg robi¢, gdy kobieta miesigczkuje. Wypowiadajac fraze duk abin da kuke
so ‘wszystko, co chcecie” wykonuje gest ‘czyszczenia dloni’. Zauwazmy, zZe to
samo znaczenie mozna odda¢ przy pomocy zdania przeczacego: ‘nie ma niczego,
czego nie moglibyscie robi¢’. Podwojna negacja w jezyku naturalnym moze by¢
wyrazona przez zaimek uogolniony wszystko™ i ta blisko$¢ pomiedzy zaimkami:
wszystko 1 nic jest tylko pozornie sprzeczna (por. tez przypis 32).

4.4. ,,Umywanie dioni”

Podobny — na poziomie manualnym — do gestu ,,czyszczenia dtoni” jest gest
,umywania dtoni”. Jedyna réznica w wykonywaniu tych gestow polega na tym, ze
gest ,,umywania dloni” to ruch pocierania zewnetrznej czg¢sci dtoni. Wedtug uzyt-
kownikow jezyka hausa oznacza on uchylanie si¢ od winy lub brak przyzwolenia
na co$. Za leksykalny odpowiednik gestu uwaza si¢ fraz¢ ba ruwana ‘nic mnie to
nie obchodzi (dost. nie ma mojej wody)*"’. Niektorzy uzytkownicy jezyka pod-
kreslajg jednak, ze gest ten moze by¢ uzywany zamiennie z gestem ,,czyszczenia
dloni”. Analiza uzycia tego gestu potwierdza t¢ intuicje. Jeden z mowiacych, ktory
odnosi si¢ do tematu bankowos$ci muzulmanskiej, stwierdza, ze jesli zysk jest ge-
nerowany zgodnie z prawem muzutmanskim, to cztowiek moze by¢ spokojny:

18. wannan ya sa kwanciyar hankali, yana ganin babu komai
‘to uspokaja, wiadomo, ze nie ma ktopotu (dost. nie ma nic)’

Wypowiadajac fraz¢ babu komai (dost. nie ma nic*?) ‘nic takiego/to nic/nie ma
sprawy/po klopocie’ méwiacy wykonuje gest ,,umywania dtoni”. Gest wspotwy-
stepuje ze zdaniem przeczacym i podkresla pozbycie si¢ ktopotow, uwolnienie si¢
od czegos, a tym samym nieistnienie danego czynnika. Podobna sytuacja zachodzi

3 S. Karolak, Kwantyfikacja a determinacja w jezykach naturalnych, Warszawa 1990, s. 112.

31 W zebranych przeze mnie przyktadach frazie tej towarzyszyt gest nozyc (por. przyktad 9 i 10).
Nie chodzi tu jednak o nieprawidlowg interpretacje gestu przez uzytkownikow. Nalezy pamigtac, ze
dany gest uzyty $wiadomie, po to by przekaza¢ konkretng informacje, moze mie¢ nieco inne znaczenie
niz tan sam gest uzyty podswiadomie w czasie wypowiedzi. Niekiedy mowiagcy uzywa innego gestu
niz ten, ktory zwyczajowo towarzyszy danej frazie, by podkresli¢ nieco inny niuans znaczeniowy
wyrazanych przez siebie stow. Powiazanie frazy babu ruwana ‘nic mnie to nie obchodzi’ i gestu
nozyc mozna dodatkowo wyjasni¢ obecnym w tej frazie powierzchownym wyktadnikiem negacji
babu ‘nie ma’, ktory czesto wspotwystepuje z tym gestem (por. przyktad 51 6).

32 Hausanski zaimek komai oznacza zarowno ‘wszystko’ jak i ‘nic’ w zalezno$ci od tego, czy
funkcjonuje w zdaniu twierdzacym czy przeczacym.
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w przykladzie 19, ktéry pokazuje dalsza cze$¢ dyskusji o bankowosci muzutman-
skiej prowadzonej przez tego samego narratora. Opowiada on o tym, jak zostat
klientem jednego z bankdéw potudniowonigeryjskich i o§wiadczyl, ze nie chce
otrzymywa¢ zadnego oprocentowania za ztozone w banku pieniadze:

19. Ba na buKatar ku samu ko kobo. Sabo da ni Musulmi ne. Ba na buKatar
intrest din.
‘Nie chcg, zebyscie mi dali nawet kobo* [oprocentowania]. Dlatego ze je-
stem muzutmaninem. Nie chcg tych odsetek.’

Warto oméwi¢ przyktad 19 bardziej szczegdtowo, gdyz pojawiajg si¢ w nim
dwa gesty negacji. Pierwszy z nich wspotwystepujacy z frazg ‘nawet grosz’ to
gest nozyc, ktory zostat omoéwiony w czesci 4.2 jako gest towarzyszacy zdaniom
przeczacym. Tutaj wspotwystepuje z partykuta ko, ktéra w zdaniach przeczacych
ma znaczenie ‘ani’. Drugi gest uzyty przez méwigcego to wlasnie gest ,,umywania
dtoni”, ktory pojawia sie przy stowie ‘odsetki’. Nie tyle podkresla on negacje ile
to, ze mowiacy nie chce mie¢ z tymi odsetkami nic wspolnego, gdyz sg zabronione
przez religi¢. Chee si¢ od nich uwolni¢ lub — by siegnaé po poréwnanie odwotu-
jace sie do etymologii gestu — zmy¢ je z siebie. Nieco podobny kontekst uzycia
gestu jest widoczny w przyktadzie 20, gdzie narrator wyjasnia zatozenia ruchu
reformatorskiego 'Yan Izala z péinocnej Nigerii.

20. shi "Yan Izala, abin da yake so, asalin abin da aka fara a lokacin sahibai,
a koma da su a gare shi, kada ai ya Kara, kada kuma a kawo abin da ya isa
wai idan babu shi a wancan lokacin
‘jesli chodzi o "Yan Izala, to chca powrotu do tego, co si¢ dzialo w czasach
towarzyszy proroka, zeby do tego powrocié, zeby niczego nie dodawac,
zeby nie przynosi¢ nic ponad to, co wystarczajace, zwlaszcza jesli nie byto
tego w tamtych czasach.’

Ilustracja 8. gest czyszczenia doni abin da ya isa) ilustrujacy przyktad nr 20

3 Kobo to jednostka nigeryjskiej waluty odpowiadajaca polskiemu groszowi; odpowiednikiem
zlotego jest Naira.
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Wymawiajac fraz¢ ya isa ‘wystarczy’ narrator wykonuje gest ,,umywania
dtoni”. Gestem podkresla intencje¢ cztonkéw ruchu ’'Yan [zala: wycofanie si¢
ze wszystkich naleciatosci islamu, ktére pojawily sie¢ w wiekach pozniejszych
i pozostanie przy tym, co bylo na poczatku. Ta krancowos$¢ — podkreslenie,
ze wystarczy tylko tyle i nic wigcej — jest czyms$, co wigze ten gest z gestem
»czyszczenia dtoni”. Powigzanie tych dwoch gestow jest widoczne jeszcze lepiej
w kolejnych przyktadach. W przyktadzie 21 mowigcy opowiada o zyciu proroka
Mahometa:

21. annabi ya turo shi Medina, rabonshi da uwarshi shi ke nan har abada
‘prorok wystat go do Mediny i to bylo jego rozstanie z matkg raz na zawsze’

Gest, ktory wspotwystepuje z fraza rabonshi ‘jego rozstanie’ jest wlasciwie
potaczeniem dwoch gestow: ,,umywania dtoni” i ,,czyszczenia dtoni”. Mowigcy
jedna reka ,,obmywa” zewnetrzng czgs$¢ dtoni, a juz w nastepnym ruchu prze-
chodzi do gestu ,,czyszczenia dtoni”. Gesty wydaja si¢ by¢ potaczone zarowno
na poziomie manualnym, ale tez konceptualnym, bo méwiacy nie tylko mowi
0 pozbyciu si¢ kogos, a wlasciwie o roztace z kims, ale rowniez o nieuchronno-
$ci 1 ostatecznosci takiego rozstania, co na poziomie manualnym podkresla gest
»czyszczenia dtoni”, a na poziomie jezykowym fraza har abada ‘na zawsze’.

Kolejne przyktady réwniez pokazuja zwigzek pomigdzy gestem ,,umywania
dtoni” a odrzuceniem. W przyktadzie 22 moéwiacy podkresla koniecznos$¢ odsta-
wienia tabletek, ktore powoduja w organizmie kobiety negatywne skutki uboczne,
a w przyktadzie 23 inny narrator mowi o braku przeciwwskazan do odstawienia
zakazanego (przez religi¢) jedzenia:

22. abin da za ki yi da farko, ki dakatad da wannan shaye-shayen
‘to co powinnas zrobi¢ najpierw to przesta¢ brac te tabletki’

23. shi haram ana iya barinsa kuma ba abin da za ka ragu, ba za ka cutu ba, ba
za ka rame ba don ka daina cin haram
‘jesli chodzi o to, co zabronione, to mozesz to odstawi¢ i niczego ci nie be-
dzie brakowaé, nie zachorujesz, nie schudniesz tylko dlatego, ze przestate$
je$¢ to, co zabronione’

Podobnie jak w przyktadzie 13, tak i w 22 i 23 nie pojawia si¢ gramatyczny wy-
ktadnik negacji, ale odpowiednie czasowniki: dakatad ‘wstrzymaé, przestac’ i bari
‘opusci¢’, ‘porzucic’, ktére podkreslajg odrzucenie czy uwolnienie si¢ od czegos.
W przyktadzie 23, cho¢ gest odnosi si¢ do frazy ana iya barinsa ‘mozna to odstawic’,
jest powtdrzony jeszcze kilkakrotnie. Mowiacy juz wprawdzie nie powtarza informa-
cji zawartej w pierwszej frazie (por. przyktad 6), ale méwi o braku negatywnych skut-
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Ilustracja 7. Gest czyszczenia dtoni ilustrujacy przyktad nr 23

kow odstawienia zakazanego pozywienia. Gestycznie natomiast caly czas pokazuje
potrzebe odrzucenia niedopuszczalnych przez religi¢ nawykow zywieniowych.

Przyktady 18-23 pokazujg, ze gest ,,umywania dtoni” rzadko wspoélgra z po-
jawiajacymi si¢ w warstwie stownej powierzchownymi wyktadnikami negacji.
Podkresla jednak odrzucenie, pozbycie si¢ czego$ i kompletno$¢ — pojecia Scisle
zZwigzane z negacja.

S. Podsumowanie

Powyzsze zestawianie gestOw wyrazajacych negacje i opisanie ich funkcji

pokazuje zarowno uniwersalno$¢ gestow jak i ich kulturowy charakter. Niektore
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z nich, takie jak gest nozyc czy krgcenia gtlowa wydaja si¢ by¢ znajome, bo obecne
w naszej przestrzeni kulturowej i w sposoéb podobny uzywane: nozyce sa $cisle
zwigzane z tokiem stownym i podkres$laja nieistnienie, nicobecnos¢, a kiwanie gto-
wa zazwyczaj zastepuje stowo nie. Gest ,,czyszczenia dloni”, ktory powszechnie
stosowany jest wérod Hausanczykow jest tez uzywany wsrod Francuzow?** i Wio-
chow?. Gest kiwania palcem bywa uzywany przez Polakow?, ale rzadko i tylko
w czasie mowienia. Nie jest uzywany jako niezalezny akt mowy. Gest ,,umywania
dtoni”, uzywany zaré6wno podswiadomie podczas toku stownego jak i niezaleznie
od niego, jest mocno zakorzeniony w kulturze hausanskiej i bardzo w niej rozpo-
wszechniony. Spotka si¢ go zarowno w codziennych sytuacjach komunikacyjnych
jak 1 w filmach rejestrujacych dtuzsze wypowiedzi jednej osoby. Co ciekawe, jest
on uzywany przez Hausanczykéw nawet wowczas, gdy moéwia oni w innym jezy-
ku, np. po angielsku.

Wszystkie opisane w artykule gesty mozna okresli¢ gestami negacji, gdyz
albo wspoOtwystepujg z wypowiedziami zawierajgcymi negator inherentny lub
powierzchniowy albo kojarzone sa z wyrazanymi przez negacje¢ znaczeniami lub
dzialaniami takimi jak: zakaz, odrzucenie, sprzeciw, nieche¢, brak, nieistnienie,
niemoc, zakonczenie, zupetnosc. Kazdy z gestow wydaje si¢ podkreslac nieco inny
aspekt negacji, cho¢ trudno tu mowi¢ o kategorycznym podziale; czesto ten sam
aspekt negacji moze by¢ wyrazony przez dwa rézne gesty. Kazdy gest zwigzany
jest tez z innym typem konstrukcji gramatycznej i moze zastapi¢ inng wypowiedz
stowng. Gest nozyc we wszystkich znalezionych przeze mnie przyktadach wspot-
wystepowal z wypowiedziami, ktdre z gramatycznego punktu widzenia, byty kon-
strukcjami egzystencjalnymi lub posesywnymi zawierajacymi negator inherentny
lub powierzchniowy wyktadnik negacji. Gest ten podkresla wyrazenie nieistnienia
lub braku. Wypowiedziom odnoszacym si¢ do nieistnienia moze tez towarzyszy¢
gest kiwania palcem. Kiwanie palcem wyraza rowniez sprzeciw i niecheé. Gesty
»CzZyszczenia dloni” 1 ,,umywania dtoni” sg do siebie zblizone zar6wno w sensie
manualnym (podobny ruch dioni) jak i znaczeniowym. Nawet jesli nie wystepuja
z wypowiedziami zawierajacymi powierzchniowe wyktadniki negacji (zwtaszcza
gest ,,umywania dtoni”), to wyraznie odnosza si¢ do znaczen $ci§le zwigzanych
z negacja: odrzucenie, pozbycie sie. Moga tez wspotwystepowac z czasownikami
wyrazajacymi odrzucenie, takimi jak: ‘opusci¢’, ‘porzuci¢’, ‘wstrzymac’, ‘pozby¢
si¢’. Dodatkowo gest ,,czyszczenia dtoni” moze mie¢ dodatkowe znaczenie, ktore
nie zwigzane jest z gestem ,,umywania dloni”: zakonczenie czego$, zupetnos¢,
kompletnos$¢. Proba klasyfikacji hausanskich gestow negacji zostala ukazana
W ponizszej tabeli.

34 Calbris, op. cit., s. 203.
3 Informacja przekazana przez profesora Sergio Baldi w pazdzierniku 2016 r.
3¢ Por. Antas, op. cit., s. 223.
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gest znaczenie odpowiednik leksykalny
kiwanie palcem sprzeciw ‘nie chee’

nozyce brak, nieistnienie ‘nie ma’

»czyszczenie dtoni” zakonczenie, odrzucenie, | ‘koniec’, ‘zupelnie’, ‘catkowicie’,
kompletnos$¢, zupetnos¢ | ‘po sprawie’

,umywanie dtoni” odrzucenie,pozbyciesig, | ‘nie moja sprawa’, ‘nie moja
roztaczenie, wycofanie |wina’, ‘nie chcg¢ mie¢ z tym nic
si¢ wspolnego’

przyktadanie ramienia do | odmowa, niezgoda ‘nie’, ‘nie zgadzam si¢’

glowy/krecenie glowa
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