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Zjawisko migracji w Europie i imigracji w jej granice jest tak stare, jak sam
kontynent. Przymusowe migracje w Europie, spowodowane II wojng swiatowa,
przyczynity sie takze do sprecyzowania definicji ,,uchodzcy” opisanej w Kon-
wencji Genewskiej z 1951 r., a zmienionej nastepnie Protokotem Nowojorskim
z 1967 r. Za ochron¢ uchodzcow uczyniono odpowiedzialnym specjalng agende
ONZ — Wysokiego Komisarza Narodow Zjednoczonych do spraw Uchodzcow
(UNHCR). Bardzo szybko w literaturze dotyczgcej migracji sprecyzowano takze
inne pojecia, takie jak uchodzcy zewnetrzni 1 wewnetrzni, emigranci, imigranci,
repatrianci, reemigranci, itp. Jednak ta roznorodno$¢ migrantéw, a takze ztozonos¢
przyczyn ich migracji sprawia, iz ostre rozroznienie definicji staje si¢ czasem nie-
mozliwe. Odrgbnym problemem sg organizacje migdzynarodowe niosace pomoc
uchodzcom — glownie urzgdu Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych ds.
Uchodzcow oraz pomocowe organizacje pozarzadowe. Ogotem pomoca huma-
nitarng dla uchodzcoéw zajmuje si¢ na $wiecie ponad pigéset roznych organizacji
pozarzadowych dziatajacych zwykle w porozumieniu i na zlecenie UNHCR.

Ksigzka Wojciecha B. Trojana pt. Od Czeczenii do Somalilandu. Idea ochrony
uchodzcow w kontekscie kultury organizacyjnej i prawnej urzedu Wysokiego Ko-
misarza do spraw Uchodzcow wpisuje sie zatem w bardzo potrzebny nurt opraco-
wujacy 1 przypominajacy o zarysowanej wyzej potrzebie badan szczegdtowych,
koncentrujacych si¢ wokot problemu uchodzcow na §wiecie. W swojej pracy autor
skoncentrowat sie¢ na omdéwieniu urzedu Wysokiego Komisarza Narodow Zjed-
noczonych ds. Uchodzcow, ktora to organizacja pelni role ,,swiatowego klastra”
i koordynatora w sprawach ochrony i pomocy uchodzcom. Ksiazka ta ma swo-
je korzenie w pracy doktorskiej o tym samym tytule napisanej pod kierunkiem
dra habilitowanego Macieja Zabka, profesora Uniwersytetu Warszawskiego oraz
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dr Iwony Kaliszewskiej (w charakterze promotora pomocniczego) w Instytucie
Etnologii i Antropologii Kulturowej (Wydziat Historyczny, Uniwersytet Warszaw-
ski). ,,Praca ta jest proba spojrzenia z perspektywy politologicznej, historycznej
oraz norm prawa stanowionego i zwyczajowego na koncepcje ochrony i pomocy
uchodzcom. Pisatem ja w latach 2013-2017, nawiazujac do badan przeprowadzo-
nych przeze mnie w latach 2009-2013 w Turcji, na Pétnocnym Kaukazie w Rosji
oraz w Tadzykistanie w trakcie mojej pracy w Urzedzie Wysokiego Komisarza
Narodoéw Zjednoczonych do spraw Uchodzcoéw. Badania nad przymusowa migra-
cja, ograniczone poczatkowo do tego obszaru geograficzno-panstwowego, zosta-
ly rozszerzone w latach 2014-2015 o wschodnig cze$¢ Ukrainy (Luganszczyna,
Donbas i port Mariupol nad Morzem Azowskim), a w latach 2016-2017 takze
o Somaliland potozony w Rogu Afryki” (s. 10).

W zatozeniu ksigzka ma pokaza¢ mechanizmy funkcjonowania urzedu Wyso-
kiego Komisarza do spraw Uchodzcéw ,,celowo ukrywane przed obserwatorami
z zewnatrz, co pozwoli przeanalizowac i zrozumie¢ przyczyny chaosu w $wiecie
pomocy humanitarnej i dylematy wyborow cywilizacyjnych zwiazanych z ma-
sowym naplywem cudzoziemcow przymuszonych do poszukiwania tzw. ochrony
migdzynarodowej” (s. 13). Nieco dalej autor poszerza ten cel pracy, zwracajac
uwage ,,na problemy instytucjonalne pomocy humanitarnej oraz na kryzys moty-
wacji pracujacych w niej urzednikow inspirowanych warto$ciami prawnocztowie-
czymi” (s. 13). Do celow pracy autor powraca takze pod koniec dysertacji mowiac,
iz jej celem bylo ,,przedstawienie z prawno-antropologicznego punktu widzenia
procesu erozji $wiatowego systemu ochrony uchodzcoéw opierajgcego sie na przy-
ktadzie dziatalnosci Urzedu Wysokiego Komisarza Narodow Zjednoczonych do
spraw Uchodzcow” (s. 339). Pracy przyswiecal takze cel przyblizenia polskiemu
czytelnikowi praktyczno-badawczego $wiata znakow 1 gestow, ,,czytelnych dla
wtajemniczonych w zrytualizowanym $§wiecie UNHCR” (s. 339).

W zwiazku z tak obranym celem autor postawit sobie kilka pytan badawczych,
koncentrujacych si¢ wokot funkcjonowania urzedu Wysokiego Komisarza Naro-
dow Zjednoczonych do spraw Uchodzcow. Dla autora ,,pragmatycznie wazne jest
udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytania: dlaczego system pomocy humani-
tarnej dla uchodzcow nie funkcjonuje tak, jak powinien, zgodnie z zatozeniami
ONZ-owskich planistow? Dlaczego ochrona i pomoc dla uchodzcow, ktore z zato-
zenia maja by¢ humanitarne, zazwyczaj nie spetniaja oczekiwanych standardow?”
(s. 13).,,Skad si¢ bierze ta wtadza, ktora stara si¢ podporzadkowacé sobie stabszych
partnerow? Czy jest ona zawsze wynikiem racjonalnego wyboru?” (s. 24).

Istotny wptyw na oryginalno$¢ ksigzki Wojciecha B. Trojana maja wykorzy-
stane przez niego zrodta. Sktadaja si¢ na nie publikacje w kilku jezykach, glow-
nie w angielskim, polskim, ale takze francuskim i rosyjskim. Autor bazuje cze¢sto
takze na obserwacji uczestniczacej, przeprowadzonej gtownie podczas jego pracy
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w roznych czesciach $wiata w strukturach podlegtych Wysokiemu Komisarzowi
do spraw Uchodzcow, w tym takze na wysokich stanowiskach w Genewie. Na ja-
ko$¢ zrodet wptywaja rowniez liczne, odnotowane rozmowy i wywiady (89 0sob)
z funkcjonariuszami i partnerami UNHCR.

Ksigzka Wojciecha B. Trojana zawiera osiem rozdziatow, bibliografi¢, wybrane
zrodha internetowe, abstrakt oraz aneksy: stownik wybranych termindéw jezyka za-
wodowego UNHCR, fotografie, ilustracje, indeks nazwisk i indeks instytucji. Role
wstepu, czy tez obszernego wprowadzenia petni rozdziat pierwszy, zatytutowany
»leoria i metodologia”. Takze rozdziat drugi pt. ,,UNHCR w kontek$cie amery-
kanskiej kultury prawnej i organizacyjnej” ma charakter rozdziatu wstgpnego. Na-
tomiast zakonczenie potraktowane zostato jako rozdziat 6smy.

Bardzo klarowny jest podzial rozdzialéw zasadniczych, empirycznych. W roz-
dziale trzecim pt. ,,Potnocny Kaukaz — jurydyka ‘Zywego prawa’ w Rosji” autor
moéwi m.in. 0 pomocy miedzynarodowej, ktéra odbywata si¢ w warunkach gier
politycznych i instytucjonalnej korupcji, nie przynoszac spodziewanych rezulta-
tow. Chociaz byta ona potrzebna, to jednak podjeto decyzje o wycofaniu stuzb
UNHCR-u z Pénocnego Kaukazu. W rozdziale czwartym pt. ,, Tadzykistan — po-
miedzy basmaczami i aparatczykami” autor podkresla m.in., ze ,.kazusy, z ja-
kimi UNHCR mial do czynienia w Tadzykistanie i Kazachstanie, uswiadamia-
ja, jak tatwo jego procedury uchodzcze moga zosta¢ wykorzystane przez osoby,
ktore stanowig zagrozenie dla bezpieczenstwa publicznego. Mimo wszystkich
szczegblowych wytycznych, ktorymi dysponuja urzgdnicy azylowi, zagadnienia
z obszaru migdzynarodowego prawa karnego przerastaja know-how UNHCR-u.”
(s. 212). Rozdziat pigty poswigcony jest interwencji humanitarnej na Ukrainie.
Autor przedstawia w nim m.in. gabinetowe operacje UNHCR-u na rzecz uchodz-
cow wewnetrznych na Ukrainie, charakteryzuje sytuacj¢ humanitarng w Mariu-
polu i na Luganszczynie od wrze$nia 2014 do marca 2015 r., postawy wzajemne
pracownikow lokalnych oraz postawy wiladz ukrainskich i separatystow wobec
pomocy humanitarnej. W rozdziale szostym przedstawiony jest kazus Somalilan-
du, w ktérym tradycja klanowa przeciwstawila si¢ ,,wizji neokolonizacji przez
Narody Zjednoczone”. Autor wyjasnia ,,kto jest kim w Somalilandzie” i prezen-
tuje system recepcyjny dla uchodzcow zewnetrznych i wewnetrznych oraz ,,zy-
cie powszednie uchodzcow w Hargejsie na podstawie ich skarg do UNHCR-u”
i ,,pokojowe wspotistnienie” jako metode budowania przez UNHCR wielokultu-
rowego modelu ,,ochrony” uchodzcow w Somalilandzie. Porusza takze problem
bezpanstwowcoéw w Somalilandzie. W rozdziale siodmym autor przenosi czytel-
nika do Turcji, wskazujac na dokonujacy si¢ tam przewrot w systemie Swiatowej
ochrony uchodzcow w XXI w.

Powyzsza schematyczna analiza struktury ksigzki pozwala dostrzec istnieja-
cy w niej gruntowny naukowy zamyst, ktory zostat przeprowadzony dos$¢ konse-
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kwentnie, cho¢ miejscami w sposdb niedoskonaty. Ponadto rozdziat ,,wstepny”
(pierwszy) 1 zakonczenie (rozdziat 6smy) nie do konca spelniaja warunki czysto
teoretycznych refleksji, gdyz do$¢ czegsto odwotujg sie¢ do materialdow empirycz-
nych. To samo mozna tez powiedzie¢ o zakonczeniach poszczegolnych podroz-
dziatow.

Przedstawiony zarys pracy wskazuje, iz ma ona wyrazny charakter interdy-
scyplinarny, odwotujac si¢ do badan z zakresu antropologii kultury, nauk praw-
nych, socjologii kultury i socjologii religii, a takze nauk politycznych i historii.
Autor nieustannie podkres$la poprzez stosowane metody, iz praca ma charakter
antropologiczny, uwypuklajac zwlaszcza metodg ,.etnografii wielomiejscowe;j”
George’a Marcusa sugerujacego, aby badacz podazat za przemieszczajacymi si¢
ludZmi, rzeczami, ideami czy toczacym si¢ konfliktem. W tym przypadku tymi
ludZmi sa przede wszystkim pracownicy Urzgdu Wysokiego Komisarza Narodow
Zjednoczonych do spraw Uchodzcow, a gtdwnymi miejscami Potnocny Kaukaz,
Tadzykistan, Donbas, Somaliland i Turcja. Autor podkresla takze role ,,autoetno-
grafii” w powstawaniu pracy, a struktury Urzedu Wysokiego Komisarza do spraw
Uchodzcow traktuje wprost jako ,struktury plemienne” — tradycyjny przedmiot
badan etnograficznych: ,,Obserwacja w miejscach, gdzie dominuje kultura klano-
wa (innymi stowy — rodowo-plemienna), podpowiada teze, ze kolektyw UNHCR-u
to nic innego jak typowe ‘plemi¢’ lub ‘klan’. Nastawienie wobec ‘obcych’ (0sob
spoza organizacji, probujacych wejs¢ na jej teren) jest tam silnie ksenofobiczne.
Jak widzi to Arnold van Gennep, gardzi si¢ tam lub pomiata niewtajemniczonymi,
w tym przypadku tymi, ktorzy nie sg wyznawcami ONZ-owskiego humanitary-
zmu. Mozna si¢ spodziewac ostrej reakcji wobec 0sob, ktére moglyby potencjal-
nie zaszkodzi¢ organizacji. Mechanizm ochronny jest mocno wpisany w postawy
wigkszos$ci jej cztonkdw. Dlatego obserwacja z zewnatrz tej kultury jest bardzo
utrudniona. Jedyna, jak si¢ wydaje, metoda badania tego ‘plemienia/klanu’, jest
badanie od $rodka przez jednego z jego cztonkow. Nawet wowczas nie daje to
jednak od razu ogladu catosci, gdyz zgodnie z teorig agencji (jednej z koncepcji
teoretycznych tadu korporacyjnego) poszczegolne osoby — ogniwa w organizacji —
cechuje rézna wizja ich miejsca w jej strukturze. Kierownicy $redniego i nizszego
szczebla maja ograniczony dostep do narzedzi zbierajacych i analizujacych dane
splywajace z terenu” (s. 71).

Przy blizszej analizie zauwazy¢ mozna, iz praca sytuuje si¢ w granicach antro-
pologii politycznej; jako refleksji naukowej, czy raczej interdyscyplinarnej per-
spektywy badawczej. Taka perspektywa wiaze si¢ z przekonaniem, iz wszelkie
przyporzadkowania, czy wyznaczanie granic dyscyplinom naukowym w obec-
nych czasach nie majg istotnego znaczenia, za sprawg konwergencji nauk oraz co-
raz bardziej powszechnej interdyscyplinarnosci. Autor wyraznie odcina si¢ od ofi-
cjalnych relacji przedstawicieli wielu organizacji pomocowych oraz r6znorodnych
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odbiorcéw ich pomocy, wskazujac na znaczne rozbieznos$ci miedzy deklaracjami
i dzialaniami pomocowymi, oczekiwaniami odbiorcéw oraz skutkami dziatan. Ten
system pomocowy, noszacy nazwe¢ humanitarnego, wydaje si¢ dos¢ wygodny dla
wielu rzadow, przynosi pewne wpltywy do budzetow tych panstw, gwarantuje do-
bre stosunki z Zachodem i zdejmuje z nich cig¢zar bezposredniego zajmowania si¢
uchodzcami. Jego beneficjantami jest tez wiele os6b z lokalnej administracji, jak
rowniez pracownikow UNHCR . Wskazuje takze, iz istnieja powazne przestanki,
ze pomoc ta shuzy w duzej mierze podtrzymywaniu neokolonialnych zaleznosci.

Autor duza role przywigzuje do poszanowania miejscowego prawa, w tym pra-
wa zwyczajowego. Stwierdza, iz ,,badania nad Zzywym prawem, rozumianym jako
tradycyjny system rozwigzywania sporéw, przeprowadzone przeze mnie w Cze-
czenii na Polnocnym Kaukazie, w Tadzykistanie w Azji Centralnej czy Somali-
landzie w Afryce wskazaty na potencjat lokalnej kultury jako narzedzia pracy dla
migdzynarodowych systemow pomocowych” (s. 26-27).

Bezposrednimi wykonawcami dziatan pomocowych sg zwykle migdzynaro-
dowe organizacje pozarzadowe, wyspecjalizowane w okreslonej dziatalnosci.
Wigkszo$¢ z nich, poza praktyczng pomoca, prowadzi takze dziatalnos¢ edu-
kacyjno-o§wiatowa, majgca charakter ideologiczny, zwigzany np. z promowa-
niem demokracji, spoleczenstwa obywatelskiego, praw kobiet i dzieci, ,,edukacji
dla pokoju” itp. Dziatalnos¢ tego typu jest w zasadzie wyrazem kontynuacji mi-
sji cywilizacyjnej panstw zachodnich z czaséw kolonialnych w nowych formach,
dostosowanych do czaséw wspotczesnych. Ponadto jest ,,charakterystyczne, ze
najwickszym beneficjentem obecno$ci UNHCR-u byta zamknigta grupa zawodo-
wych organizacji pozarzadowych, ktore prowadzity finansowane programy pomo-
cowe wsrod uchodzcow. Zdaniem sgdziego uczacego si¢ zasad prawa uchodzcze-
go w Tadzykistanie wyksztalcila si¢ dobrze optacana elita zawodowa korzystajaca
z przymusowego potozenia uchodzcow: ‘Wszyscy powinniscie by¢ wdzigczni, ze
jestescie w Tadzykistanie i zarabiacie na chleb dzigki tym uchodzcom’” (s. 212).

Autor uwaza, iz najblizsza przysztos¢ przyniesie zmiany w obecnym systemie
opieki nad uchodzcami dzigki nowym sponsorom tej dziatalnosci. Autor wskazuje
przy tym na Chiny, Arabi¢ Saudyjska, Indie, Brazyli¢ i Turcje. Bedzie wigzato si¢
to z innym podej$ciem do uchodzcow i ich kultury.

Te bardzo interesujace skadinagd uwagi krytyczne i postulaty autor podkresla
wielokrotnie, odwotujac si¢ do swojego bogatego doswiadczenia pracy. Nawet je-
sli autor nieco przesadnie prezentuje swoje wyjatkowe do§wiadczenie (poznanie
od wewnatrz mechanizméw rzadzacych Urzedem Wysokiego Komisarza Narodow
Zjednoczonych do spraw UchodZzcoéw na roznych — w tym takze bardzo wysokich
stanowiskach), to jednak te wyjatkowos¢ potwierdzi¢ moze trudnos¢ w dostepie
niezaleznych badaczy do tych struktur — a nawet do samych obozdéw dla uchodz-
cOW — co zreszta byto przedmiotem wielu opiséw, miedzy innymi i wspominane-
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go w tekscie francuskiego etnologa Michela Agier. W tym kontekscie zacheta do
lektury moga by¢ ostatnie zdania zakonczenia: ,,Przywileje nowej klasy cyberhu-
manitaryzmu, z ktorych korzystaja funkcjonariusze UNHCR-u, ttumaczg ich aro-
gancj¢ wobec prob opisania rzeczywistosci odgrodzonej od $wiata zewnetrznego
barierami, ktore zostaty ustawione wokot siedzib Urzedu oraz jego archiwow. Pra-
cownicy organizacji obawiajg si¢ ztamania kariery nie z powodu swojej nieudol-
no$ci w administrowaniu ochrong nad uchodZcami, ale raczej braku ostroznosci
w rozmowie ze wscibskimi naukowcami czy dziennikarzami. (...) To bowiem
UNHCR okresla, kto ma prawo zajmowac si¢ pomoca dla uchodzcéw, a kto nie
spetnia etycznych norm zachowania, pozwalajacych na wejscie w zamknigty $wiat
cyberhumanitaryzmu” (s. 356).
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